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medialnich studii a pfibuznych obori.
V tomto ohledu publikaci nelze mnoho vy-
tknout. Co vsak podle mého subjektivniho
nazoru v textu prebyva (skutecné piebyva,
nikoli chybi), jsou historické kontexty. Shr-
nuti politickych systéma a politického vy-
voje jednotlivych obdobi vzdy na n¢kolika
malo stranach je nutné zjednodusujici a mys-
lim zbytecné. Zajemeci o d&jiny médii véetné
vysokoskolskych studenti medialnich studii
a podobnych spolecenskovédnich disciplin
jsou, nebo by aspon méli byt, zoriento-
vani v zakladech naSich modernich dé&jin.
Autofi mozna mohli odkazat tfeba na spo-
lehlivou knihu autorti Balika, Hlouska, Hol-
zera a Sedy Politicky systém Ceskych zemi
1848-1989, Brno 2007, kterou bohuzel
nepouzivaji, a tento odkaz klidné¢ mohl na-
hradit velmi jednoduché popisy dobové po-
litiky. (Na druhou stranu vtipné je ryze ceské
vyhodnoceni cenové reality udajem o cené
jedné desitky.) Také je skoda, Ze autofi re-
zignovali na podrobné&jsi popis neceskych
médii zejména v prvorepublikovém Cesko-
slovensku a slovenskych médii v povalec-
ném Ceskoslovensku a Slovenské republice
(1939-1945).

Co naopak urcit¢ prospiva informacni
hodnoté knihy, jsou shrnujici tabulky na
konci kazdé kapitoly, ze kterych se dozvi-
me mj. pocty denikd, rozhlasovych stanic,
naklady nejctenéjsich tiskovin, ceny novin,
platy novinaia atd. Pozoruhodna je obrazova
priloha publikace, ktera prinasi ukazky ve-
smgs titulnich listd vybranych novin. Zvlast
poucné jsou zde fotokopie prvorepubliko-
vych bulvarnich tiskovin, které ukazuji, ze
dnesni bulvar rozhodné neni ni¢im novym
ani vyjime¢nym. Je také dobfe, ze autofi
nezapomnéli na seznam zkratek a jmenny
a véeny rejstiik.

Recenzovana publikace neni pivodnim
védeckym dilem ve smyslu objevné prace,
ktera by snad ,,piepsala dé&jiny*, jak se dnes-
ka ,,moderné* tika ve sportovnim televiznim
zpravodajstvi. Jeji hodnota spociva v néCem

jiném. Je to prukopnickd ucebnice, ktera
nema z hlediska didaktiky vétSich slabin
a jako takova se jisté stane neocenitelnym
pomocnikem nejen studentd spolecenskych
véd, ale vSech zajemci o nase moderni
(nejen) medialni déjiny.
Michal Kubat
Fakulta socialnich véd Univerzity Karlovy

]
Lavinia Stan (ed.):

TRANSITIONAL JUSTICE

IN EASTERN EUROPE AND
THE FORMER SOVIET UNION.
RECKONING WITH

THE COMMUNIST PAST

New York: Routledge, 2009. 299 stran.

Sposob institucionalizovaného vyrovnavania
sa s nedemokratickou minulostou je rychlo
sa rozvijajucou oblastou v ramci spolocen-
sko-vedného badania. Ide o problémové ski-
manie, ktoré presahuje ramec politickej vedy
a vyuziva postupy a poznatky sociologie,
historickych vied, psychologie, ekonomie
a mnohych d’al§ich. Ako vo svojej kapitole
v recenzovanej publikacii Transitional Justi-
ce in Eastern Europe and the Former Soviet
Union pise Tomas Kotar: ,, Tranzi¢na spravod-
livost’ zahffia vyrovnanie sa s komunistickou
minulost'ou a posilnenie liberalnej demokra-
cie vyhladanim, vyvodenim zodpovednosti
a postavenim pred spravodlivost’ ludi, ktori
spachali zlociny, no boli pritom chraneni
vdaka svojej politickej ¢i administrativ-
nej pozicii v predoSlom rezime.” (s. 216)
Specifikom postkomunistického priestoru
je zameranie sa na Statnu policiu. (s. 7)
Tato bola totiz nastrojom rozsiahlej stra-
nickej kontroly nad spolo¢nostou a jednou
z hlavnych zloziek brachidlnej moci nede-
mokratického rezimu. Preto si primarnou
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formou vyrovnédvania sa s minulostou lust-
racie a spristupilovanie zachovanej archivnej
dokumentacie. Celkovo vSak mozno skonsta-
tovat’, ze postkomunistické vyrovnavanie sa
s minulostou bolo mierne, ako povedal byva-
ly vychodonemecky disident Bérbel Bohley:
,,Ocakavali sme spravodlivost, ale namiesto
toho sme dostali pravny §tat.“ (s. 25)

Editorka recenzovaného textu Lavinia
Stan v Uvode stanovuje za prioritny ciel
tejto prehladovej publikacie ,,preskimanie
hlavnych procesov vyrovnavania sa s mi-
nulostou v krajindch vychodnej Europy
a byvalého Sovietskeho zvdzu“. Ambiciou
je vysvetlit' osvojenie si roznych modelov
reflexie komunistickej minulosti v jednot-
livych skumanych krajinach a zhodnotit
tieto pristupy prostrednictvom pripadovych
stadii. Nasledne dostava priestor komparacia
jednotlivych pripadov s cielom identifiko-
vat' hlavné determinanty vyrovnavania sa
s minulostou. V jednotlivych kapitolach
sa autori venuju vyvoju skimanej politiky
v deviatich postkomunistickych krajinach —
Nemecku, Ceskej republike, Slovensku,
Pol'sku, Mad’arsku, Rumunsku, Bulharsku,
Albansku, Slovinsku, ako aj v pétnastich
nastupnickych S$tatoch Zvédzu sovietskych
socialistickych republik. Autori disponujici
rozsiahlymi empirickymi poznatkami sa vo
svojich kapitolach zaoberajii troma dimenzi-
ami inStitucionalizovanej reflexie minulosti:
lustraciami, pristupom obcanov k archiva-
liam po byvalych bezpecnostnych zlozkach
a sudnymi procesmi proti poruSovatelom
ludskych prav. Pozornost’ nie je venovana
iba formalnej stranke zakonov, ale aj ich re-
alnemu efektu a tispesnosti. Na ¢asovej osi sa
jednotlivé kapitoly zaoberajii obdobim rokov
1989 az 2007.

Vladimir Tismaneanu v uvodnej casti
knihy vyzdvihuje dolezitost’ a problematic-
kost’ vyrovnavania sa s minulostou v kraji-
nach absolvujucich prechod k demokracii.
Takmer vzdy je totiz urcenie jasnej hranice
medzi pachatel'mi a obetami komplikované,

no zarovein: ,,V pripade vhodnej realizacie,
vyrovnavanie sa s minulostou umoziuje
obnovu demokratickej spolo¢nosti zalozenej
na dovere, individudlnych pravach, vlade
zakona a Ucte k pravde.“ Aj Lavinia Stan
vSak hned” v fivode upozornuje, Ze tato cit-
liva problematika vzt'ahujica sa k odhaleniu
pravdy a napraveniu minulych nepravosti sa
sama o sebe mdze stat’ obetou politickych
kalkulacii a pri selektivnom pristupe moze
viest’ k vzniku novych nepravosti.

Obzvlast zaujimava je kapitola Nadye
Nedelsky venovana Ceskoslovensku, Ceskej
a Slovenskej republike. Autorka sa venuje
rozdielnemu pristupu jednotlivych nastup-
nickych subjektov po byvalom federalnom
State k minulosti, pricom vysvetlenie hl'ada
na pozadi odliSnej percepcie komunistické-
ho rezimu v dvoch ¢astiach jedného Statu.
Rozdielne boli ciele komunistickych elit,
iny charakter mali i prejavy obc¢ianskej spo-
lo¢nosti. Délezita bola i rychlo pokracujuca
modernizacia Slovenska. Vychadzajic z téz
Herberta Kitschelta (1999) o odlisnych
typoch komunistickych rezimov je mozné
interpretovat’ nerovnaky vyvoj po roku 1989
v jednotlivych &astiach byvalého Ceskoslo-
venska. Ind konfiguracia elit vychadzajiuca
z historickych predpokladov dala vzniknut
roznej reflexii nedemokratickej minulosti.
Uvedené je mozné podlozit’ i tvrdenim, ze
rozdielny pohlad na minulost’ bol jednou
z pri¢in rozdelenia spolo¢ného $tatu a ilu-
strativnym prikladom zakladnej ideovej ne-
zhody najsilnejsich slovenskych a ceskych
politickych elit.

Mad’arsko je ilustraciou rovnice, kde
slaba politickda vola a apatickd verejnost
rovna sa vel'mi mierne lustricie, oneskore-
né a pomalé otvaranie archivov a iba malo
sudnych konani. Vystiznou charakteristikou
nedemokratického rezimu v Madarsku bol
v 70. a 80. rokoch privlastok ,,guldSovy
komunizmus®“. V krajine prevladol nazor,
ze najlepsie bude sustredit’ sa na kvalitu
zivota v sucasnosti a nie zameriavat’ sa na
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minulost’. V Mad’arsku bola ku koncu 80. ro-
kov povolena istd miera plurality, opozicia
bola vo vztahu k vlade slaba a neexistovala
ani silnd poziadavka zo strany verejnosti
smerom k reflexii komunistického obdobia.
,» Vo svetle mad’arského kontextu nie je otaz-
kou preco vznikol mierny systém, ale skor
preco vobec boli prijaté nejaké lustracie.
(s. 102) Pri podrobnejsej analyze sa ukazu-
je, ze schvalenie zakona bolo vnimané ako
sucast’ politického boja, po vymene vlad do-
chadzalo k modifikacii lustracného systému.

Do konca devitdesiatych rokov prijali
pravne Upravy regulujuce pristup skom-
promitovanych ludi do verejnych funkcii
a/alebo upravujuce pristup verejnosti k ma-
teridlom byvalych bezpecnostnych zloziek
vsetky vychodoeurdpske krajiny s vynimkou
vojnou poznacenej Juhoslavie. Ich rozsah,
sankcie i logika fungovania sa naprie¢ regio-
nom znacne liSili. V pripade postsovietskych
republik je situdcia zlozitejsia, pretoze o sa
tajnych zloziek a ich materialov tyka, jedinou
nastupnickou krajinou po byvalom ZSSR sa
stalo Rusko. V tychto krajinach sa navySe na
¢elo novych rezimov v mnohych pripadoch
dostali byvali vysoki ¢lenovia republikovych
Sovietov a Casto sa v 90. rokoch zmietali
v regionalnych konfliktoch, ich politické
systémy d’alej vykazovali vacsie autoritarske
tendencie ako v pripade inych postkomunis-
tickych Statov.

Celkovo ide o stdrznu a logicky dobre
vystavanu publikaciu, ktora je prinosna pre
odbornu i laicku verejnost’. Pocet skimanych
pripadov a dokladnost’ pri ich spracovani
umoziuje vnimat’ uceleny obraz vyrovnava-
nia sa s komunistickou minulost'ou v regio-
ne. Ide o najkomplexnejsiu (v ohl'ade poctu
pripadov i casového zaberu) publikaciu svoj-
ho druhu. Editorka Lavinia Stan sa rozhodla
zaradit’ do publikacie pripadové stadie krajin,
ktoré v 90. rokoch minulého storocia nefigu-
rovali vo vojenskom konflikte. Preto boli zo
skimania vylu¢ené nastupnicke Staty byvalej
Federativnej republiky Juhoslavia s vynim-

kou Slovinska. Takyto vyber ochudobnuje
recenzovanu publikaciu. Prave komparacia
analyzovanych krajin s Balkanom by mohla
poskytnit’ cenny pohlad na problematiku
vyrovnavania sa s nedemokratickou minu-
lostou. Dvoma hlavnymi ciel'mi recenzova-
nej publikacie bolo (1) prezentovat’ podrob-
né pripadové studie a (2) identifikovat’ Sirsie
vzorce postkomunistického vyrovnavania sa
s minulostou a pritom urcit’ hlavné determi-
nanty podobnosti a rozdielnosti jednotlivych
pripadov. Pri zohl'adneni faktu, Ze na tvorbe
knihy sa podiel’alo viacero autorov je pocho-
pitel'né, ze prvy ciel’ sa podarilo splnit’ lepsie
ako druhy, napriek tomu aj z teoretického
hTadiska ide o dobré dielo.

Z perspektivy vedeckého skimania je na-
jprinosnejSia zaverecna zhrnujuca kapitola,
ktora okrem stru¢ného prehladu prijatych
opatreni v analyzovanych krajinach kriticky
hodnoti zname teoretické koncepty. Je mozné
suhlasit’ s tvrdenim autorky o nedostatocnej
explanacnej hodnote existujucich koncep-
tov. Ani jeden z najrozsirenejSich pristupov
(Huntigton 1991; Moran 1994; Welsh 1996;
Williams et. al. 2003) totiz nedokaze uspo-
kojivo vysvetlit’ evoluciu skamanej politiky
a je potrebné nacrtnut’ dynamiku vyvoja za-
chytavajucu schému. Kl'u€¢ovym elementom
pre politiku vyrovnavania sa s minulost'ou je
podla Lavinie Stan relativny pomer vplyvu
nastupnickych stran a byvalej opozicie. Vy-
sledok ,,zapasu o vyrovnavanie sa s minulos-
tou“ zavisi od kombinacie troch faktorov:
1. zlozenia, orientacie a sily opozicie pred
a po roku 1989; 2. spésobu akym si rezim
vynucoval poslusnost’ spolo¢nosti — represi-
ou a/alebo kooptaciou; 3. miery skuisenosti
krajiny s politickym pluralizmom spred ob-
dobia komunistickej vlady. Ak mala krajina
rozsiahle skusenosti so systémom viacerych
politickych stran a opozicia pozostavala z di-
sidentov, radovych ¢lenov a vylicenych by-
valych technokratov a bola zaroven relativne
pocetné, nachadzame v postkomunistickom
obdobi dobre organizovant, vzdelanu a po-
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tencialne vplyvnu alternativnu elitu. Tieto
podmienky spiiia Ceska republika, Pol'sko,
Mad’arsko a Pobaltské krajiny. Pokial sa ko-
munisticky rezim spoliehal na represiu a ide-
ologicki rigiditu (Ceska republika, Nemecka
demokraticka republika a Pobaltské krajiny),
vyrovnavanie sa s minulostou bude prisnej-
Sie ako v Statoch kde sa o poslusnost’ strana
snazila skor kooptaciou a povoloval sa isty
stupeinl reformy (Pol'sko a najméd Mad’arsko).
Ak bola opozicia slaba pre kombinaciu iba
malej predkomunistickej sktsenosti s poli-
tickym pluralizmom (Bulharsko, Rumunsko,
kaukazské a stredoazijské krajiny) a silnej
represie rezimu proti rodiacej sa opozicii
(Rumunsko) a/alebo tispesnej kooptacii vy-
znamnej Casti opozicie (Slovensko, Rusko,
Ukrajina, Bielorusko a ciasto¢éne Rumun-
sko), v demokratickom obdobi registrujeme
mensiu aktivitu v oblasti posttranzic¢nej spra-
vodlivosti. Navyse, v druhej skupine krajin
si nastupnicke strany dokazali udrzat' vy-
znamny vplyv aj po prechode k demokracii,
byvalé opozi¢né strany sa k slovu dostavaji
neskor. Spomenuté tri faktory su teda podla
autorky lepSimi prediktormi — I. nacasova-
nia prijatia lustracii a otvorenia archivov,
II. prisnosti systému a III. poctu sudnych
procesov — ako argumentdcia zamerana na
typ tranzicie, na vzt'ah rezimu a opozicie ¢i
na politiku stiCasnosti.

Lavinia Stan dospieva k poznaniu, Ze je
potrebné vyhnut sa jednodimenzionalnym
a monokauzalnym explanaciam. Transitio-
nal Justice in Eastern Europe and the For-
mer Soviet Union je evidentne ovplyvnena
dielom Herberta Kitschelta et. al. (1999),
Lavinia Stan sa v zavere prihlasila k teorii
zavislosti na ceste: ,,Minulost’ a pritomnost’

nie su od seba oddelené, ale su izko spojené.
Narodné Specifikd komunistickej minulosti
umoznili konkrétny typ tranzicie, ktory d’a-
lej viedol k $pecifickej politickej konstelacii
a ta bola nasledne viac ¢i menej naklonena
vyrovnavaniu sa s minulost'ou.” Publikacia,
ktoru editovala, je posunom oproti rozsire-
nym konceptom, domnievam sa spravnym
smerom. Vidim vsak isty nedostatok v ne-
dostato¢nom rozpracovani motivacii politic-
kych aktérov, vyznam agendy vyrovnavania
sa s minulostou na sut’az politickych subjek-
tov taktiez mohol dostat’ §ir$i priestor. Najma
ak autorkina posledna veta znie: ,,Minulost’
nie je osudova, ale vyrazne zavazi.“ Dalsim
mens$im, no pri autorstve viacerych I'udi po-
chopitel'nym, nedostatkom je nevyvazenost
jednotlivych kapitol.
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